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ul. F. Schuberta 104

DECYZJA nr 9/2017

z dnia 9 czerwca 2017 r.
Dyrektora Pomorskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia

Dziatajac na podstawie art. 154 ust. 3 w zwiazku z art. 149 ust. 1 pkt 7 ustawy z dnia 27 sierpnia
2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych (tj. Dz. U. z 2016
r., poz. 1793 ze zm.), zwanej dalej ,,ustawg o $wiadczeniach™, w zwigzku z art. 104 § 1 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 roku Kodeks postgpowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2016 r., poz. 23 ze zm. —
dalej k.p.a.) — po rozpatrzeniu odwotania zlozonego przez:

Geneva Trust Polska Spélka z ograniczong odpowiedzialnoscia
ul. Franciszka Schuberta 104, 80-172 Gdansk

dotyczacego rozstrzygnigcia z dnia 29.05.2017 r.
postepowania nr: 11-17-000263/PR0O/10/1/10.0000.157.02/01
w rodzaju: profilaktyczne programy zdrowotne
w zakresie: program profilaktyki raka piersi - etap pogl¢bionej diagnostyki

na obszar: pomorskie

Dyrektor Pomorskiego Oddziatu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia

Oddala odwolanie.

Pomorski Oddziat Wojewodzki, ul. Marynarki Polskiej 148, 80-865 Gdansk ,
www.nfz.gov.pl | tel.: 058 751 25 18, fax: 058 751 25 16, e-mail: sekretariat@nfz-gdansk.pl
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Uzasadnienie

Dyrektor Pomorskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia, dziatajac
na podstawie art. 139 ust. 2 ustawy o $wiadczeniach, oglosit w dniu 22.03.2017 r. postgpowanie
konkursowe poprzedzajgce zawarcie uméw o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej na okres od
01.07.2017 r. do 30.06.2022 r. w rodzaju profilaktyczne programy zdrowotne w zakresie: program
profilaktyki raka piersi — etap poglebionej diagnostyki na obszarze wojewddztwa pomorskiego.

Ogtoszenie okreslalo warto$¢ zamowienia na kwote nie wyzszg niz 168 129,00 zi na okres
rozliczeniowy od 01.07.2017 r. do 31.12.2017 r. oraz okreslalo maksymalng liczbe umow, ktore
zostang zawarte po przeprowadzeniu postegpowania na 15 uméw o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotne;.

Zgodnie z ogloszeniem, oferty w niniejszym postepowaniu nalezato ztozy¢ do dnia 05.04.2017
r., a otwarcie miato nastgpi¢ w siedzibie POW NFZ w dniu 10.04.2017 r. W zwiazku z zastrzezeniem
zawartym w ogloszeniu przedtuzono termin sktadania ofert z dnia 05.04.2017 r. na dzien 07.04.2017
r. oraz termin otwarcia z dnia 10.04.2017 r. na dzien 12.04.2017 r. W ogloszeniu wskazano
obowigzujace przepisy dotyczace wymogdw, jakie muszag by¢ spetnione przez podmioty skladajace
oferty.

Na ogloszone postegpowanie konkursowe wptynelo w terminie 14 ofert.

Wszystkie oferty zostaly zweryfikowane pod wzgledem spelniania warunkéw formalnych.
Komisja konkursowa wezwata 6 oferentéw do uzupetnienia brakow formalno-prawnych oferentéw.
Oferenci uzupetnili braki formalne w wyznaczonym terminie.

Odwotujacy si¢ nie byl wzywany do usunigcia brakow formalnych ztozonej oferty

W czgsci jawnej postgpowania komisja konkursowa dokonata weryfikacji danych zawartych
w formularzu ofertowym i wezwata w dniu 20.04.2017 r. 5 oferentéw w tym odwolujacego do
wyjasnienia elementéw spornych zgtoszonego w ofercie harmonogramu pracy personelu.

Zarowno wyjasnienia rozbieznosci danych, jak i wyjasnienie elementéw spornych dot.
personelu zostaly dokonane w zakreslonym dla oferentéw terminie.

Ponadto w czesci jawnej Komisja wezwata kazdego z oferentow do zlozenia wyjasnien dotyczacych
odpowiedzi zawartych w czgsci VIII formularza ofertowego Ankiety. Oferenci ztozyli wyjasnienia w
wyznaczonym terminie.

Dnia 10.05.2017 r. przeprowadzono weryfikacje spelniania warunkow wymaganych
przepisami prawa u oferenta nie posiadajacego aktualnej umowy z POW NFZ w zakresie bedacym
przedmiotem postepowania, tj. u Geneva Trust Polska Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig w
miejscu udzielania §wiadczen wskazanym w ofercie tj. w Koscierzynie przy ulicy Marii Sklodowskiej

— Curie 3, zgodnie z uprawnieniami wynikajgcymi z § 17 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Zdrowia w
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sprawie sposobu oglaszania o postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej, skiadania ofert, powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz trybu
pracy (Dz. U. 2014 r. poz. 1980 ze zm.).

W wyniku przeprowadzonej weryfikacji w miejscu udzielania $wiadczen, stwierdzono brak
negatoskopu, ktory w Rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie
Swiadczen gwarantowanych z zakresu programow zdrowotnych (2016, poz. 1743 ze zm.),
okreslajacym warunki realizacji $§wiadczen gwarantowanych w programie profilaktyki raka piersi 1
warunki wymagane od $wiadczeniodawcoéw wskazuje, ze konieczne jest wyposazenie w sprzet i
aparatur¢ medyczng: migdzy innymi w mammograf o parametrach nie nizszych niz do mammografii
skryningowej obu piersi 1 jednoczes$nie niezaleznie od metody rejestracji obrazu do posiadania
negatoskopu. .

W tej sytuacji w dniu 23.05.2017 r. Komisja podj¢ta decyzje o odrzuceniu oferty, o czym
poinformowata Odwotujacego. Sporzadzono Protokot z posiedzenia Komisji w czgsci jawnej (dnia
24.05.2017r.)

Do czg¢sci niejawnej postgpowania zakwalifikowano 13 ofert

W dniu 02.06.2017 r. Oferent wniést odwotanie od rozstrzygniecia postepowania
nr. 11-17-000263/PR0O/10/1/10.0000.157.02/01.

W odwotaniu zarzucono, ze Komisja konkursowa poinformowata Oferenta o odrzuceniu oferty
w calosci bez podania podstawy prawnej powodu jej odrzucenia. Zarzucono tez, ze wniesiony przez
Oferenta protest zostal oddalony bez analizy Komisji. Jednoczes$nie w ocenie odwotujacego Komisja
podata zbyt lakoniczne uzasadnienie odrzucenia protestu. Dodatkowo zarzucono, ze stwierdzenie
Komisji, ze oferent nie posiada negatoskopu jest ,,oczywista pomytka Komisji i nieprawda”. Ponadto
Oferent poddat w watpliwos¢ zasadnos¢ posiadania negatoskopu na etapie poglgbionej diagnostyki.
W ocenie Oferenta jego oferta zostata odrzucona .,z blahych” przyczyn co w jego ocenie spowoduje
skazanie zdrowych kobiet na kilkusetkilometrowe podréze.

W oparciu o powyzsze zarzuty Oferent wnidst o uwzglednienie odwotania w catoscei i
przeprowadzenie z nim post¢powania w trybie rokowan.

Odwotanie zostato ztozone w terminie.

Zgodnie 7z art.154 wust.6a ustawy o $wiadczeniach, stronami postepowania sg
$wiadczeniodawca, ktéry zlozyl odwolanie oraz $wiadczeniodawcy, ktorzy zostali wybrani do
udzielania $wiadczen opieki zdrowotnej w danym postepowaniu. Tym samym w niniejszym

postepowaniu stronami sa:



e COPERNICUS Podmiot Leczniczy

Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig Gdansk Nowe Ogrody 1-6
e Szpitale Tczewskie Spotka Akcyjna Tczew 30 Stycznia 57/58
e Uniwersyteckie Centrum Kliniczne Gdansk Debinki 7
e LUX MED Spélka z ograniczong

odpowiedzialnos$cig Warszawa Postepu 21 C

o Wojewodzki Szpital Specjalistyczny im.
Janusza Korczaka w Shupsku Spoétka z

ograniczong odpowiedzialnoscig Stupsk Hubalczykéw 1
e Geneva Trust Polska Spotka z

ograniczong odpowiedzialnoscig Gdansk Franciszka Schuberta 104
e Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Starogard

Zdrowotnej Przychodnia Lekarska Gdanski gen. Jozefa Hallera 21
e Szpital Specjalistyczny im.J.K.Lukowicza

w Chojnicach Chojnice Lesna 10
e (Centrum Medyczne Dabrowa -Dgbrowka

Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cia Gdynia Sojowa 22
e [NVICTA Spoika z ograniczong

odpowiedzialnoscig Gdansk Trzy Lipy 3

e 7 Szpital Marynarki Wojennej z
Przychodnig Samodzielny Publiczny

Zaklad Opieki Zdrowotnej Gdansk Polanki 117
e "Salus" Spétka z ograniczong

odpowiedzialnoscia Stupsk Zielona 8
e Samodzielny Publiczny Specjalistyczny

Zaktad Opieki Zdrowotnej Lebork Juliana Wegrzynowicza 13
e Szpitale Wojewddzkie w Gdyni Spétka z

ograniczong odpowiedzialnoscia Gdynia Powstania Styczniowego 1

Pismem z dnia 5 czerwca 2017 r. Odwolujacy si¢ zostal poinformowany o wszczgciu
postepowania administracyjnego zainicjowanego jego odwolaniem oraz, ze zgodnie z art. 10 § 1
kodeksu postepowania administracyjnego posiada prawo do czynnego udzialu na kazdym etapie
postepowania, a przed wydaniem decyzji przez Dyrektora Oddzialu w przedmiotowej sprawie, istnieje
mozliwos$¢ wypowiedzenia si¢ co do zebranych w Oddziale dowodow i materiatow oraz zgloszonych
zadan. Odwolujacy sie nie skorzystal z powyzszego uprawnienia.

Po szczegdlowym zapoznaniu si¢ z przebiegiem postepowania konkursowego oraz trescia
wszystkich zarzutow podniesionych w odwolaniu, Dyrektor POW NFZ stwierdza, ze:

odwolanie zlozone przez oferenta nie zasluguje na uwzglednienie.

Rozpatrujgc przedmiotowe odwotlanie nalezato zauwazy¢, co nast¢puje:
zgodnie z art. 154 ust. 2 i 3 ustawy Dyrektor Pomorskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia rozpatruje odwotanie w terminie 7 dni od dnia jego otrzymania i wydaje decyzj¢
administracyjng w tej sprawie. Odwolanie, stosownie do tresci art. 152 ust. 1 oraz art. 154 ust. 1 ustawy

o $wiadczeniach, przystuguje swiadczeniodawcy biorgcemu udzial w postgpowaniu, jezeli jego interes
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prawny doznat uszczerbku w wyniku naruszenia przez Fundusz zasad postepowania w sprawie
zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej. Wskazaé przy tym nalezy,
ze postepowanie zainicjowane wniesionym odwotaniem jest postepowaniem kontrolnym w stosunku
do postepowania o zawarcie umowy o udzielanie swiadczen opieki zdrowotnej i stuzy ono, co do
zasady, weryfikacji zaskarzonego rozstrzygnigcia, umozliwiajac jego wzruszenie. Zasadniczym celem
organu rozpatrujagcego odwotanie jest zbadanie, czy rozstrzygniecie postepowania, dokonane przez
komisje, zostato podjete z naruszeniem zasad postepowania, a okolicznosci podniesione w odwotaniu

miaty wplyw na ocene¢ mozliwosci zawarcia umowy o udzielnie $§wiadczen opieki zdrowotnej z

wybranymi podmiotami. Organ rozpoznajgcy sprawe nie przeprowadza ponownie postepowania, ale

w oparciu o akta sprawy bada, czy faktycznie doszlo do naruszenia zasad postepowania przy

dokonaniu rozstrzygniecia postepowania i czy w zwigzku z tym interes prawny Odwolujacego sie

doznal naruszenia.

Zgodnie z art. 134 ust. 1 ustawy, Fundusz jest zobowigzany zapewni¢ rowne traktowanie
wszystkich $wiadczeniodawcdw ubiegajacych si¢ o zawarcie umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej i prowadzi¢ postepowanie w sposob gwarantujgcy zachowanie uczciwej konkurencji.

Komisja konkursowa dokonata weryfikacji wszystkich ofert w oparciu o warunki wymagane,
okreslone w aktach prawa powszechnie obowigzujacego oraz zarzadzeniach Prezesa NFZ,
wyszcezegolnionych we wniosku nr 2017/00019 o ogloszeniu postepowania przeprowadzonego w
trybie konkursu ofert, ogtoszonego w dniu 22.03.2017 r.

Warunki wymagane byly znane wszystkim oferentom, co zostato potwierdzone w ztozonych
przez nich oswiadczeniach, w tym oswiadczeniu Oferenta z dnia 03.04.2017 r.

Dokonujac  oceny  przeprowadzonego  post¢powania  konkursowego nr 11-17-
000263/PR0O/10/1/10.0000.157.02/01 w rodzaju profilaktyczne programy zdrowotne, w trakcie
postepowania odwolawczego zainicjowanego ztozonym przez Geneva Trust Polska Spotka z
ograniczona odpowiedzialnoscia, 80 — 172 Gdansk, ul. Franciszka Schuberta 104 odwotaniem do
organu I instancji, nalezy ponadto wskazaé, iz:

1) oferta Odwolujacego zostala przyjeta do postepowania konkursowego, a jej ocena zostala
dokonana zgodnie z kryteriami okreslonymi w art. 146 ust.1 pkt 2 i wymienionymi w art. 148
ustawy o S$wiadczeniach, z uwzglednieniem kryteriow szczegétowych okreslonych w
rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie szczegdétowych kryteriow
wyboru ofert w post¢powaniu w sprawie zawarcia uméw o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej (Dz. U. 2016 r., poz. 1372 ze zm. — dalej rozporzadzenie w sprawie szczegdélowych
kryteriow wyboru ofert) oraz w zarzadzeniu nr 67/2016/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 30 czerwca
2017 r. w sprawie okreslenia warunkoéw zawierania i realizacji umow w rodzaju programy
zdrowotne — w zakresach: profilaktyczne programy zdrowotne oraz na podstawie warunkow
realizacji $wiadczen gwarantowanych wskazanych w rozporzadzeniu Ministra Zdrowia z dnia 6
listopada 2013 r. w sprawie swiadczen gwarantowanych z zakresu programow zdrowotnych (Dz.
U. 2016, poz. 1743 ze zm.),

2) na podstawie ankiet wypelnionych przez oferentow w ofercie, komisja konkursowa dokonata

analizy porownawcze] ofert biorgcych udzial w postepowaniu konkursowym obejmujacych



Jjakos¢, cigglosé, kompleksowos¢ oraz cene i ilosé, a takze dokonata ich oceny punktowej (zgodnie
z wymogami okreslonymi w zalgczniku nr 11 do rozporzadzenia Ministra Zdrowia w sprawie
szczegblowych kryteriow wyboru ofert. Nadmieni¢ przy tym nalezy, iz ocena ofert odbywa sie
poprzez system informatyczny, co dodatkowo daje gwarancje stosowania jednakowych kryteriow
wobec wszystkich oferentéw;

3) kryteria oceny ofert i warunki wymagane od $wiadczeniodawcéw byly jawne i nie podlegaty
zmianie w toku postepowania;

4) wszyscy oferenci, w tym Odwolujacy sie w oswiadczeniu zatagczonym do oferty oswiadcezyli, iz
zapoznali sie z warunkami postgpowania oraz warunkami zawierania umow i nie zglosili do nich
zastrzezen oraz przyjeli je do stosowania.

Okreslone w art. 134 ustawy o s$wiadczeniach zasady prowadzenia post¢powania
o zawarcie umowy to zasada rownego traktowania wszystkich uczestnikow postepowania oraz
zachowanie zasad uczciwej konkurencji. Réwne traktowanie polega na tym, by wszystkie wymagania,
informacje 1 wyjasnienia, a  takze dokumenty zwigzane z  postepowaniem
o zawarcie umowy byly udostepniane na tych samych zasadach wszystkim oferentom. Natomiast
sposobem gwarantujgcym prowadzenie postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
$wiadczen z zachowaniem zasad uczciwej konkurencji jest prowadzenie postepowania w taki sposob,
by nie dopusci¢ do przekazania, ujawnienia lub wykorzystania informacji stanowigcych tajemnice
danego podmiotu - osobom trzecim. Nalezy dodatkowo mie¢ na uwadze, iz w mysl art. 138 ustawy o
$wiadczeniach - do postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej nie stosuje si¢ przepisoOw ustawy o zamowieniach publicznych.

Celem postepowania odwolawczego jest z kolei zbadanie, czy w wyniku postgpowania
konkursowego nie doznatl uszczerbku interes prawny $§wiadczeniodawcy, ktérego oferta nie zostata
wybrana, a wiec jest ono wylacznie postgpowaniem weryfikujacym, czy w trakcie konkursu byty
przestrzegane zasady wynikajace z przepisow prawa. Badajgc, czy doszlo do naruszenia interesu
prawnego odwolujgcego sie, organ rozpoznajacy odwolanie zobowiazany jest ustali¢, czy na skutek
naruszenia prawa nie nastgpil uszczerbek w mozliwosci uzyskania umowy, nie za$ jakikolwiek
uszczerbek w interesie prawnym oferenta. Oznacza to, ze badaniu podlega, czy naruszone zostaly
przez Komisje konkursowg zasady postepowania, a wiec konkretny przepis prawny, co mogloby mie¢

wplyw na ocene mozliwosci zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen.

Majac na uwadze powyzsze, odnoszac si¢ do zarzutow zawartych w odwotaniu nalezy
stwierdzi¢, ze:

Zawarty w odwotlaniu zarzut niewyjasnienia i nie podania podstawy prawnej przyczyny
odrzucenia przez Komisje konkursowg w przedmiotowym postepowaniu oferty Odwotujacego, jest
catkowicie nieuzasadniony.

Wbrew twierdzeniom Odwotujacego, Komisja konkursowa podala podstawe prawnag
odrzucenia przedmiotowej oferty. W zawiadomieniu Oferenta z dnia 23 maja 2017 r o odrzuceniu

oferty w catosci, Komisja wskazala bowiem ze powodem odrzucenia oferty jest niespelnienie

wymaganych warunkéw okre§lonych w przepisach prawa, w tym warunkéw okreslonych przez
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Prezesa Funduszu na podstawie art.146 ust.1 pkt 2 ustawy o $wiadczeniach. Zgodnie z brzmieniem
tego przepisu Prezes Funduszu okresla szczegétowe warunki umow o udzielanie $wiadczen opieki
zdrowotnej obejmujace w szczegdlnosci obszar terytorialny, dla ktorego jest przeprowadzane
postepowanie w sprawie zawarcia umow ze $wiadczeniodawcami.

Jednoczesnie w uzasadnieniu tej czynnosci Komisji wskazano, ze oferta podlega odrzuceniu w

zwigzku z tym, ze w wyniku weryfikacji oferenta przeprowadzonej przez Komisj¢ konkursowa w dniu

10.05.2017 r. (wizytacja w miejscu udzielania $wiadczen) podczas, ktorej stwierdzono brak

wymaganego sprzetu do realizacji §wiadczen w zakresie Program Profilaktyki Raka Piersi —etap

poglebionej diagnostyki tj. negatoskopu. Dodatkowo nalezy zauwazy¢, ze w tresci ogloszenia o

postepowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotne] w trybie
konkursu ofert zawarto zastrzezenie, ze oferte¢ moga sktadaé podmioty bedace swiadczeniodawcami
w rozumieniu przepiséw i spetniajagce wymagania okreslone w wymienionych przepisach prawa.
Natomiast wsréd wymienionych w ogloszeniu przepisoéw wskazano Rozporzadzenie Ministra Zdrowia
z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie swiadczen gwarantowanych z zakresu programoéw zdrowotnych,
ktore okresla warunki realizacji $wiadczen gwarantowanych w programie profilaktyki raka piersi i
warunki wymagane od $wiadczeniodawcow. W tresci tego aktu ustawodawca wskazat niezbedne do
realizacji $swiadczen opieki zdrowotnej wyposazenie w sprzet i aparature medyczng wskazujac, ze
konieczne jest wyposazenie w sprzet 1 aparature medyczng: miedzy innymi w mammograf o
parametrach nie nizszych niz do mammografii skryningowej obu piersi, a takze ws$réd warunkéw
realizacji $wiadczenia niezaleznie od metody rejestracji obrazu, ustawodawca zobowigzuje
$wiadczeniodawce do posiadania negatoskopu. Przedmiotowy akt doprecyzowuje przy tym, ze
wymagany jest negatoskop dedykowany mammografii z konstrukcyjng mozliwos$cig ograniczenia pola
Swiecenia do wielkosci ocenianych blon mammograficznych (np. negatoskop zaluzjowy lub
automatyczny), a jasno$¢ powierzchni negatoskopu ma by¢ regulowana w zakresie od 3000cd/m? do
6000 cd/m>.

Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, iz w Formularzu ofertowym III Wykaz miejsc udzielania
$wiadczen Oferent wskazal, iz miejsce udzielania $wiadczen, ktérych realizacja jest przedmiotem
niniejszego postepowania konkursowego, znajduje si¢ w Koscierzynie, ul. Marii Sktodowskiej-Curie
3. Jednoczesnie Oferent ztozyl o$wiadczenie z dnia 10.05.2017 r., ze negatoskop znajduje si¢ na
terenie siedziby firmy, tym samym Oferent potwierdzil, ze nie spelnia warunku posiadania
negatoskopu w miejscu, gdzie beda realizowane $wiadczenia tj. w Koscierzynie przy ul. M.
Sktodowskiej-Curie 3

Podkresli¢ przy tym nalezy, ze Odwotujacy w toku postepowania konkursowego jednoczesnie
ztozyt oswiadczenie, ze jako oferent zapoznat sie z przepisami zarzadzenia oraz warunkami zawierania
umow 1 nie zglasza do nich zastrzezen oraz przyjmuje do stosowania warunki postepowania oraz
warunki zawierania umow.

Tym samym uzna¢ nalezy, ze Odwolujacemu znane byly warunki realizacji $wiadczen
na podstawie przywotanego powyzej rozporzadzenia Ministra Zdrowia w sprawie S$wiadczen

gwarantowanych z zakresu programéw zdrowotnych, w warunkach realizacji programu profilaktyki
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raka piersi — etap poglebionej diagnostyki, a tym samym wymég posiadania negatoskopu niezaleznie
od metody rejestracji obrazu.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz Komisja konkursowa nie moze dowolnie interpretowac
przepisOw prawa, nie moze rowniez interpretowac przepisOw na podstawie autorskiej wykladni
Odwolujgcego, z ktérej wynika, ze w jego ocenie negatoskop jest sprzetem zbednym na etapie
realizacji pogtebionej diagnostyki w programie profilaktyki raka piersi. Podstawe dziatania Komisji i
oceny spelnienia przez Oferenta wymagan niezbednych do realizacji $wiadczen, stanowi
Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie §wiadczen gwarantowanych z
zakresu programow zdrowotnych, w ktéorym jednoznacznie wskazano, ze negatoskop zostal
wymieniony jako sprzet niezb¢dny do realizacji $wiadczen w ramach ww. programu.

Komisja konkursowa nie uwzglednita tym samym wyjasnien Oferenta, Ze posiada negatoskop
w siedzibie firmy tj. w Gdansku przy ul. F. Schuberta 104, poniewaz miejscem udzielania $wiadczen

wskazanym przez Oferenta w formularzu ofertowym w czesci I1. Wykaz miejsc udzielania swiadczen

jest: Stacjonarna Pracownia Mammograficzna, unikalny kod komoérki org. (cz.VII KR) 007;
Specjalnos¢ komorki organizacyjnej(Cz.VIII KR) 7242 — Pracownia Mammografii, Lokalizacja :
Koscierzyna . Marii Sklodowskiej — Curie 3. 83 — 400 Koscierzyna.

Dodatkowo co nalezy podkreslic, Odwolujacy w swojej Ksigdze Rejestrowej Podmiotu

Leczniczego Nr 000000024787, nie posiada zarejestrowanej stacjonarnej pracowni mammograficznej

w Gdansku przy ul. F. Schuberta 104. Na terenie wojewddztwa pomorskiego, na ktérego obszar zostalo

ogloszone przedmiotowe postepowanie, Odwolujacy Geneva Trust Polska Sp. z o0.0. posiada
zarejestrowang Stacjonarng Pracownie Mammograficzng jedynie w Koscierzynie przy ul M.
Sktodowskiej — Curie 1 whasnie to miejsce Odwolujacy wskazal w ofercie jako miejsce udzielania
$wiadczen na obszarze wskazanym w postgpowaniu, a Komisja konkursowa w toku swoich prac
dokonala oceny miejsca wskazanego przez Odwolujagcego w ofercie, jako zgodnego z Ksiega
rejestrowa.

W $wietle powyzszego nalezato zatem uznac, iz zawarty w odwotaniu zarzut niewyjasnienia i
nie podania podstawy prawnej przyczyny odrzucenia przez Komisj¢ konkursowa w przedmiotowym
postepowaniu oferty Odwolujacego sie, jest catkowicie nieuzasadniony.

Doda¢ w tym miejscu nalezy, iz Odwolujacy w wymienionym w ofercie wykazie posiadanego
sprzetu, nie wskazal negatoskopu, a jednoczesnie na pytanie ankietowe w formularzu ofertowym w
czgsci VII ANKIETY na pytanie:
1.5.1.1 W okresie zwigzania ofertg oraz przez caly okres realizacji umowy oferent spetnia i bedzie
spelnial wymagania okreslone w rozporzadzeniu ministra zdrowia w sprawie S$wiadczen
gwarantowanych w zakresie bgedagcym przedmiotem niniejszego postgpowania oraz w zarzadzeniu
prezesa narodowego funduszu zdrowia w sprawie okreslenia warunkow zawierania i realizacji umow
bedacych przedmiotem niniejszego postgpowania — udzielono odpowiedzi: TAK. Ta okolicznosé, tj.
niewskazanie przez oferenta w wykazie sprzetu negatoskopu, stanowita m. in. podstawe do wezwania
Oferenta do ztozenia wyjasnien (pismo znak: 11 NFZ/WSOZ-S-PO/MAKO/46025/2017 z dnia 9 maja

2017 r.). Jednoczes$nie w wyniku przeprowadzonej w dniu 09.05.2017 r. przez Komisje¢ konkursowa
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weryfikacji miejsca udzielania S$wiadczen, stwierdzono w tym miejscu brak negatoskopu, co
stwierdzono protokotem z przeprowadzonych czynnosci.

Odnoszac si¢ za$ do zarzutu nieposiadania przez Komisje konkursowa wystarczajacych
kompetencji do oceny realizacji programu raka piersi etap poglebiony nalezy wskaza¢, ze Komisja
konkursowa zostata powotana zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Zdrowia z dnia 22 grudnia 2014
r. W sprawie sposobu ogtaszania o postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej, sktadania ofert, powotywania i odwotywania komisji konkursowej, jej zadan oraz
trybu pracy.(Dz.U. 2014 poz. 1980) i zgodnie z § 6 ww. rozporzadzenia sktad komisji zapewniat
udzial osoby posiadajace] wyzsze wyksztatcenie w dziedzinie nauk medycznych. Dzialanie Komisji
konkursowej polega m. in. na weryfikacji spelniania przez oferentéw warunkéw wymaganych,
okreslonych przez Ministra Zdrowia w rozporzadzeniu o $wiadczeniach gwarantowanych w zakresie
Programu profilaktyki raka piersi na etapie podstawowym i na etapie poglebionej diagnostyki, zgodnie
ze zlozona oferta 1 stanem faktycznym.

Odnoszac si¢ za$ do zarzutu, iz odrzucenie oferty Geneva Trust Polska Sp. z 0.0. narazi
pacjentki na ,kilkusetkilometrowe podroze” nalezy uzna¢, iz jest on catkowicie nieuzasadniony. W
rozstrzygnieciu przedmiotowego postepowania zostato bowiem wybranych 14 innych podmiotow,
ktérych miejsca udzielania Swiadczen sg zlokalizowane na terenie catego wojewodztwa pomorskiego
tj. w Gdansku, Gdyni, Tczewie, Stupsku, Leborku, Starogardzie Gdanskim i Chojnicach. Stad troska
Odwotujacego o ,.kilkusetkilometrowe podroze” pacjentek, jest catkowicie bezpodstawna.

Majac powyzsze na uwadze, w ocenie Dyrektora POW NFZ, nie zostaly naruszone
obowiazujace zasady przeprowadzania przedmiotowego postepowania w sprawie zawarcia Umowy o
udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej, a interes prawny Odwotujacego nie doznal uszczerbku, o
ktorym mowa w art. 152 ust. 1 ustawy o $wiadczeniach.

Wobec braku podstaw do uwzglednienia odwotania, na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy

o $wiadczeniach nalezato je oddali¢.

Pouczenie

W oparciu o art. 154 ust. 4 i 5 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
srodkéw publicznych (tj. Dz. U. z2016r., poz. 1793 ze zm.), od niniejszej decyzji przystuguje wniosek
o ponowne rozpatrzenie sprawy do Dyrektora Pomorskiego Oddzialu Wojewddzkiego Narodowego
Funduszu Zdrowia w terminie 7 dni od dnia dor¢czenia niniejszej decyzji, albo w oparciu o art. 52 § 3
ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. z
2016 r. poz. 718) od niniejszej decyzji przystuguje skarga wniesiona za posrednictwem Dyrektora
Pomorskiego Oddzialu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Gdansku (Al. Zwycigstwa 16/17, 80-219 Gdansk) w terminie 30 dni od dnia
dorgczenia niniejszej decyzji.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do wniesienia
odwotania wobec organu, ktory wydal decyzje. Z dniem doreczenia organowi oswiadczenia
o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje
si¢ ostateczna i prawomocna, ¢o oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak
jest mozliwosci zaskarzenia decyzji do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego. Nie jest mozliwe
skuteczne cofniecie o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania. Zgodnie z
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Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie wysokosci oraz szczegétowych
zasad pobierania wpisu w postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi ( Dz.U. Nr 221 poz. 2193)
od zlozonej skargi nalezy uisci¢ wpis staly w kwocie 200zt . Natomiast na podstawie art. 243 § 1
Ustawy Prawo o postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U. z 2016 r. poz. 718) Stronie,
na podstawie wniosku ztozonego przed wszczeciem postepowania lub w jego toku przystuguje prawo
pomocy na zasadach okreslonych w art. 244 tej ustawy.

Otrzymuja:
1) Geneva Trust Polska Sp. z 0.0. ul. Schuberta 104 80-172 Gdansk,

2) Samodzielny Publiczny Specjalistyczny Zaklad Opieki Zdrowotnej, Juliana Wegrzynowicza 13, 84-300 Lebork,

3) 7 Szpital Marynarki Wojennej z Przychodnia Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej Im. Kontradmirata Prof. W. Lasinskiego
w Gdansku; ul. Polanki 117, 80-305 Gdansk,

4)  Szpitale Wojewodzkie w Gdyni Spotka z 0.0., ul. Powstania Styczniowego 1, 81-519 Gdynia,

5)  Wojewddzki Szpital Specjalistyczny im. Janusza Korczaka Sp. z 0.0., ul. Hubalczykéw 1, 76-200 Stupsk.,

6) COPERNICUS Podmiot Leczniczy Sp. z 0.0., ul. Nowe Ogrody 1-6, 80-803 Gdansk,

7) INVICTA Sp. z 0.0, ul. Trzy Lipy 3, 80-172 Gdansk,

8) LUXMED Sp. z 0.0, ul. Postgpu 21 C, 02-676 Warszawa,

9) "Salus" Sp. z 0.0, ul. Zielona 8, 76-200 Slupsk,

10) Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej Przychodnia Lekarska, ul. gen. Jozefa Hallera 21, 83-200 Starogard Gd.,

11) Szpital Specjalistyczny im.J.K.Lukowicza w Chojnicach, ul. Le$na 10, 89-600 Chojnice,

12) Uniwersyteckie Centrum Kliniczne, ul. Dgbinki 7, 80-952 Gdansk,

13) Szpitale Tczewskie SA, ul. 30 Stycznia 57/58, 83-110 Tczew,

14) Centrum Medyczne Dabrowa -Dabrowka Sp. z 0.0., ul. Sojowa 22, 81-589 Gdynia,

15) a/a
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