NF:! J Narodowy Fundusz Zdrowia
Pomorski Oddzial Wojewodzki w Gdansku
WO/ZRP — DML/576-D Gdansk, dnia & pazdziernika 2014 r.

Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej
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83-200 Starogard Gdanski

DECYZJA nr 62/2014
zdnia & pazdziernika 2014 r.

Dyrektora Pomorskiego Oddziatu Wojewodzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia

Dziafajac na podstawie art. 154 ust. 3 w zw. z art. 107 ust.5 pkt 8 i art. 148 ustawy z dnia 27
sierpnia 2004r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow publicznych (Dz. U. z 2008

r., Nr 164; poz. 1027 ze zm.), po rozpatrzeniu odwotania ztozonego przez:

Samodzielny Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej Przychodni¢ Lekarska w Starogardzie
Gdanskim

od rozstrzygniecia postgpowania 11-13-000597/A0S/02/3/02.0000.078.02/1

w rodzaju: ambulatoryjna opieka specjalistyczna

w zakresie: Badania endoskopowe przewodu pokarmowego — gastroskopia dla obszaru: powiat
starogardzki

Dyrektor Pomorskiego Oddziatu Wojewddzkiego Narodowego Funduszu Zdrowia

Oddala odwotanie SPZOZ Przychodni Lekarskiej w Starogardzie Gdanskim

1

Pomorski Oddzial Wojewoddzki, ul. Marynarki Polskiej 148, 80-865 Gdansk
www.nfz.gov.pl tel.: 058 751 25 00, fax: 058 751 25 16, e-mail: sekretariat@nfz-gdansk.pl



Uzasadnienie

W dniu 25 lutego 2013 r. Dyrektor Pomorskiego Oddzialu Wojewédzkiego NFZ oglosit konkurs
ofert poprzedzajacy zawarcie umow o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotnej w okresie od 1 lipca 2013
r. do 30 czerwca 2016 r. w rodzaju Ambulatoryjna Opicka Specjalistyczna — Ambulatoryjne Swiadczenia
Diagnostyczne Kosztochtonne (ASDK). W ogloszeniu wskazano obowigzujace przepisy dotyczace
wymogow, jakie muszg byé spetnione przez podmioty skfadajace oferty. Ogloszenie wskazywato, ze
warto$¢ zamowienia na okres od 1.07.2013r. do 31.12.2013r. wynosi nie wigcej niz 104414,80 zt.

Zgodnie z ogloszeniem, oferty w niniejszym postgpowaniu nalezato ztozy¢ do dnia 13 marca 2013
r., jednak ze wzgledu na zglaszane przez oferentdéw problemy z dokonywaniem zmian w ,,Portalu
Swiadczeniodawey” termin sktadania ofert przesunigto na dzien 18 marca 2013 r., a termin otwarcia ofert
zmieniono z 15 marca 2013 r. na 20 marca 2013 r.

Otwarcie ofert nastgpito w siedzibie POW NFZ w dniu 20 marca 2013 r. W postepowaniu nr 11-13-
000597/A0S/02/3/02.0000.078.02/1 wplynety 4 oferty. Oferta odwotujacego si¢ wptyneta w dniu 18
marca 2013 r.

Oferta nie posiadata brakéw formalnych.

Pismem z dnia 09.04.2013r. Komisja konkursowa wezwata oferenta do wyjasnienia czasu pracy
pracowni dla danego zakresu $wiadczen objetego postepowaniem konkursowym. W wyniku zapytania,
oferent zmienit odpowiedz w ankiecie.

Oferent zostal wezwany do wyjasnienia elementdw spornych harmonogramu personelu.
Wyjasnienia te ztozyl terminowo.

Kontrola oferenta, przeprowadzona w dniu 23.04.2013r potwierdzita zgodno$¢, co do ilosci
sprzgtu oraz udogodnien dla niepetnosprawnych przedstawionych w ofercie ze stanem faktycznym.

Komisja konkursowa podjeta decyzje o przeprowadzeniu negocjacji ze wszystkimi oferentami. W
dniu 22.05.2013 r. zostaty przeprowadzone negocjacje z odwotujgcym si¢. Negocjowano ilosé punktow
i ceng. Negocjowane warunki zostaty zawarte w protokole z negocjacji z dnia 22.05.2013 r. zawierajgcym
klauzule o tresci: ,,Podpisanie protokotu negocjacyjnego NIE jest gwarancja wybrania oferty.
Wynegocjowane warunki zostang wzigte pod uwagg przy tworzeniu rankingu koncowego. Ranking
tworzony jest na podstawie sumy punktéw za kryteria niecenowe i punktéw wynikajacych z ceny punktu.”
Wynegocjowane warunki zostaly zawarte w protokole koncowym, zawierajgcym klauzule o tresci:
,»Protokot koncowy zawiera ostateczne stanowiska stron w procesie negocjacji co do ilosci i ceny.
Zbiezno$¢ stanowisk w protokole koficowym nie oznacza dokonania wyboru oferenta i przyrzeczenia
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zawarcia umowy.



Postepowanie rozstrzygnigto w dniu 31 maja 2013 r. Zamieszczony w ogloszeniu termin
rozstrzygnigcia w dniu 28 maja 2013 r zostat przesunig¢ty na 31 maja 2013 r. z powodu przedtuzajacych
si¢ negocjacji z oferentami.

Odwotujacy si¢ otrzymatl za kryteria cenowe 13,596 punktéw, za kryteria niecenowe 8,000
punktéw - facznie 21,596 punktéw. Jego oferta nie zostala wybrana. W postgpowaniu zostaty wybrane
do realizacji $wiadczen zdrowotnych od 1 lipca 2013 r. trzy oferty, z ktorych ostatnia uzyskata za kryteria
cenowe 13,371 punktdéw, za kryteria niecenowe 9,875 punktow, tacznie 23,246 punktow.

Warto$¢ postepowania nr 11-13-000597/A0S/02/3/02.0000.078.02/1 wynosita 104 414,80 zlotych.
Planowana do zakupu liczba jednostek rozliczeniowych to 11 732. Ostatecznie zakupiono 12 817
jednostek rozliczeniowych na kwote 104 407,46 ztotych.

Swiadczenia w tym zakresie zostaly zabezpieczone. W dniu 7 czerwca 2013r. oferent wnidst
odwofanie od rozstrzygnigcia postgpowania nr 11-13-000597/A0S/02/3/02.0000.078.02/1. Podnidst w
jego tresci, ze NFZ POW zmienit zasady oferowania swiadczen w trakcie postepowania, co pogorszyto
oceng Przychodni. Zarzucit takze naruszenie zasady uczciwej konkurencji poprzez ustalenie minimalnego
rocznego ilosciowego kryterium wykonania badan endoskopowych w pracowni. Stwierdzit takze, ze nie
wybranie jego oferty spowoduje niewykorzystanie nowoczesnego sprzetu i wyposazenia przez nastgpne
trzy lata.

W dniu 7 czerwca 2013 r., w trybie art. 10 kpa, odwotujgcemu si¢ przedstawiono do wgladu dokumentacje
dotyczaca jego oferty i postepowania nr 11-13-000597/A0S/02/3/02.0000.078.02/1.

W dniu 14 czerwca 2013 r. Dyrektor POW NFZ wydat Decyzje nr 156/2013 oddalajaca odwotanie
Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej Przychodni Lekarskiej w Starogardzie
Gdanskim.

Prezes Narodowego Funduszu Zdrowia Decyzja nr 397/2013/DSOZ z dnia 01 sierpnia 2013 roku utrzymat
w mocy zaskarzona Decyzje nr 156/2013. Na powyzsza Decyzje¢ skarzacy wnidst skarge do
Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie. W wyzej wymienionej skardze Odwotujacy
zarzucit Pomorskiemu Oddziatowi Wojewddzkiemu NFZ w Gdansku zmiang w trakcie postepowania
zasady oferowania $wiadczen, co znacznie pogorszyto jego oceng. Oddziat Funduszu Komunikatem z dnia
05 marca 2013 roku wyrazit zgode na podanie tagcznego czasu pracy pracowni endoskopowych. Oferent
wskazat czas pracy pracowni w przedziale powyzej 12 godzin do 24 godzin wilgcznie, natomiast zmiana
zasad wymusita obnizenie czasu pracy do przedziatu 12 godzin lub mniej, co skutkowato obnizeniem
oceny punktowej oferty i ostatecznie niewybraniem oferty. Takie rozstrzygnigcie konkursu ofert
spowodowato, ze sprzet zakupiony na potrzeby postepowania pozostanie niewykorzystany przez kolejne
3 lata i stanie si¢ sprzgtem przestarzatym.

W dniu 06 marca 2014 roku Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie wydat wyrok w sprawie
sygn.. akt nr VI SA/Wa 2742/13 w ktorej uchylit zaskarzona Decyzj¢ Prezesa wskazujac, ze
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z uzasadnienia wydanej Decyzji nie wynika, ktérzy oferenci mieli zdeklarowany rozlacznie czas pracy w
wyzej wymienianej pracowni i jak on si¢ przedstawiat w poréwnaniu z oferta skarzacego. Okolicznos¢ ta,
w ocenie Sadu, mogia mie¢ znaczenie dla rozstrzygnigecia postepowania konkursowego, poniewaz
skarzacy catkowicie stracit punkty za dostgpnos¢ w zakresie harmonogramu pracy komorki po tym, jak
organ dokonatl mu zmian w tresci odpowiedzi na pytania ankiety. Sad wskazal, ze w celu skontrolowania,
czy nie zostat naruszony art. 134 ustawy o $wiadczeniach nie wystarczy podanie samej punktacji uzyskanej
przez 2 oferentébw wybranych w konfrontacji z punktacja skarzacego.

Ponadto, zdaniem Sadu, organ w decyzji nie podat ani nie wyjasnit podstawy prawnej swoich dziatan
polegajacych na zmianie odpowiedzi na pytanie ,,rankingujace” ,,czy oferent wykonuje co najmniej 800
badan endopkopowych przewodu pokarmowego zrealizowanych rocznie w pracowni (dotyczy badan
realizowanych w trybie ambulatoryjnym i stacjonarnym, a takze poza umowa z NFZ)?” z TAK na NIE, w
wyniku czego oferta zostata oceniona o 20 punktéw mniej.

W dniu 04 wrzesnia 2014 roku Prezes NFZ Decyzja nr 163/2014/DSOZ uchylit decyzje organu I instancji
w catosci oraz przekazat sprawe do ponownego rozpatrzenia organowi I instancji.

W dniu 10 wrze$nia 2014 roku Odwotujacy zostat poinformowany, w zwiazku z Decyzja nr
163/2014/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 04 wrzesénia 2014 roku, pismem znak WO/AJ-524-BI o mozliwosci
zapoznania si¢ z dokumentami w sprawie w siedzibie POW NFZ w Gdansku w terminie od dnia 23
wrzeénia 2014 r do 25 wrzesnia 2014r, zgodnie z art. 10§1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r Kodeks
postepowania Administracyjnego (DZ.U z 2013r, poz. 267)oraz mozliwosci wypowiedzenia si¢ co do
zebranych w Oddziale dowodéw i materiatow oraz zgtoszonych zadan. Odwotujacy nie skorzystat z tej

mozliwosci.

Po szczegotowym zapoznaniu si¢ z przebiegiem postgpowania konkursowego oraz trescia
zarzutow podniesionych w odwotaniu, bedac zwigzany wytycznymi zawartymi w orzeczeniu WSA z dnia

06.03.2014 r. Dyrektor POW NFZ stwierdza, ze:

Odwolanie zlozone przez oferenta nie zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze w tresci odwotania popetniony zostal btad w podanym numerze
postepowania, ktérego dotyczy odwotanie. Ze wzgledu na fakt, ze odwotujacy si¢ brat udziat w dwoch
postepowaniach konkursowych o numerach: 11-13-000579/A0S/02/3/02.0000.078.02/1 — gastroskopia
oraz 11-13-000555/A0S/02/3/02.0000.079.02/1 - kolonoskopia wnioést dwa odwolania od ich
rozstrzygniec. W odwotaniu, z ktérego tresci wynika, iz jest to odwotanie od rozstrzygnigcia postgpowania
w zakresie gastroskopii, przywolany numer postgpowania wskazuje na kolonoskopi¢ i odwrotnie

w drugim odwotaniu.



Wobec oczywistodci omytki odwotujacego sie, organ przyjat i rozpatrzyt odwotania. Ustalit tym
samym, co nastgpuje:

Oferta zostata przyjeta do postepowania konkursowego, a jej ocena zostata dokonana wedtug
Jednolitych dla wszystkich swiadczeniodawcdow kryteriow oceny okreslonych w przepisach prawa. Nalezy
przy tym podkresli¢, iz Prezes Funduszu, na podstawie art. 146 ust.1 pkt 3 ustawy o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych, byl uprawniony do okreslenia warunkow
wymaganych od swiadczeniodawcow. Kryteria oceny ofert i warunki wymagane od $§wiadczeniodawcow
byty jawne i nie podlegatly zmianie w toku postepowania, zas odwotujacy sie, w oswiadczeniu zalgczonym
do oferty, oswiadczyl iz zapoznat si¢ z warunkami postgpowania oraz warunkami zawierania umow.

Zgodnie z art. 134 ust. 1 ustawy, Fundusz jest zobowiagzany zapewni¢ rowne traktowanie
wszystkich $wiadczeniodawcodw ubiegajacych sie o zawarcie umowy o udzielanie $§wiadczen opieki
zdrowotnej i prowadzi¢ postgpowanie w sposob gwarantujacy zachowanie uczciwej konkurencji.

Komisja konkursowa w oparciu o materialy konkursowe 1 zgodnie z =zarzadzeniem
Nr 54/2011/DSOZ Prezesa NFZ z dnia 30 wrzesnia 2011 r. w sprawie okreslenia kryteridw oceny ofert w
postgpowaniu w sprawie zawarcia umowy o udzielanie §wiadczen opieki zdrowotnej, z pdézniejszymi
zmianami, ocenita wszystkich §wiadczeniodawcdw z zastosowaniem takich samych kryteriow. Nadmieni¢
w tym miejscu nalezy, iz ocena ofert odbywa si¢ poprzez system informatyczny, co dodatkowo daje
gwarancje stosowania jednakowych kryteriéw wobec wszystkich oferentéw. Komisja ma za zadanie
uzyskanie jak najkorzystniejszych warunkéw u oferentéow spetniajacych wymagania.

Odwotujacy sie w tresci odwotania nie poruszyt w jakikolwiek sposéb kwestii nieprawidtowe;j
oceny oferty, ani nie wskazat na naruszenie przez komisje konkursowa interesu prawnego, o ktérym mowa
wart. 152 ustawy.

Przepis ten stanowi, ze ,swiadczeniodawcom, ktorych interes prawny doznat uszczerbku w wyniku
naruszenia przez Fundusz zasad prowadzenia postgpowania w sprawie zawarcia umowy o udzielanie
$wiadczen, przystugujg Srodki odwotawcze przewidziane w art. 153 i 154 ustawy”. Z tresci tego przepisu
wynika zatem, iz jedynie naruszenie przez Fundusz zasad postgpowania stanowi postawe do wniesienia
odwotania. Okreslone w art. 134 ustawy zasady prowadzenia postgpowania o zawarcie umowy to zasada
rownego traktowania wszystkich uczestnikdw postepowania oraz zachowanie zasad uczciwej konkurencji.
Jak wskazano, rowne traktowanie polega na tym, by wszystkie wymagania, informacje i wyjasnienia a
takze dokumenty zwigzane z postgpowaniem o zawarcie umowy byly udostgpniane na tych samych
zasadach wszystkim oferentom. Natomiast sposobem gwarantujacym prowadzenie postepowania
w sprawie zawarcia umowy o udzielanie swiadczen z zachowaniem zasad uczciwej konkurencji jest
prowadzenie postgpowania w taki sposob, by nie dopusci¢ do przekazania, ujawnienia lub wykorzystania
informacji stanowiacych tajemnice danego podmiotu - osobom trzecim. Nalezy dodatkowo mie¢ na

uwadze, iz w my$l art. 138 ustawy o swiadczeniach opieki zdrowotnej — do postgpowania w sprawie



zawarcia umowy o udzielanie $wiadczen opieki zdrowotnej nie stosuje si¢ przepisow ustawy
o zamoéwieniach publicznych.

Celem postgpowania odwolawczego jest zbadanie, czy w wyniku postgpowania konkursowego nie
doznat uszczerbku interes prawny $wiadczeniodawcy, ktorego oferta nie zostata wybrana, a wigc
wylacznie postgpowaniem weryfikujacym, czy w trakcie konkursu byty przestrzegane zasady wynikajace
z przepisdw prawa.

Dokonujac zatem porownania ofert, w trakcie postepowania odwolawczego zainicjowanego
ztozonym przez oferenta odwotaniem do organu I instancji, nalezy wskaza¢ co nastepuje:

Oferta skarzagcego oceniana byta wedtug takich samych kryteriow, jak i pozostate oferty. Ocenie
podlegaty poszczegdlne odpowiedzi w Ankiecie wskazujace czy oferent spetnia w dniu sktadania oferty
1 czy bedzie spetniat w przysziosci, tj. od poczatku obowiazywania umowy, wymagania okreslone we
wilasciwym rozporzadzeniu Ministra Zdrowia o swiadczeniach gwarantowanych i zarzadzeniach Prezesa.
Czes¢ tych wymagan musi spetni¢ kazdy oferent (warunki wymagane -konieczne) natomiast czg$¢ ma
charakter tzw. rankingujacy, co oznacza, ze w przypadku ich spetnienia oferta uzyskuje wyzsza punktacje.

W postgpowaniu nr 11-13-000597/A0S/02/3/02.0000.078.02/1 ztozono tgcznie cztery oferty.
Kazda z ofert (takze odwotujacego si¢) oceniana byta wedtug tych samych kryteriéw i mogta za kazde
z nich uzyskac¢ taka sama ilo$¢ punktéw. Komisja podjeta takze decyzje o przeprowadzeniu negocjacji ze
wszystkimi oferentami.

Ocena ofert w rankingu koncowym przedstawiata sie nastgpujaco:
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Komisja konkursowa oceniata oferty pod katem dostepnosci dla pacjentéw danego zakresu Swiadczen.
Komunikatem z dnia 05 marca 2013 roku, Dyrektor POW wyrazit zgode, w przypadku pracowni badan
endoskopowych przewodu pokarmowego harmonogramy pracy w zakresie badan endoskopowych
przewodu pokarmowego- gastroskopia oraz badan endoskopowych przewodu pokarmowego-
kolonoskopia na wspélny harmonogram pracy komorki oraz lekarza pod warunkiem, ze $wiadczenia sg
udzielane w tej samej komorce organizacyjnej. Natomiast kazdy z oferentéw w ankiecie ofertowej, w
odpowiedzi udzielonej na pytanie dotyczace harmonogramu pracy komoérki organizacyjnej
(endoskopia): ,,Ile godzin w tygodniu pracuje poradnia/ pracownia?” powinien wskazac przedziat ilosci
godzin, jakie lekarz poswieci na wykonywanie badan w oferowanym zakresie. Nalezy zwrdci¢ uwagg,
ze jezeli lekarz wykonuje bandanie gastroskopii, to w tym samym czasie nie moze wykonywac badania
kolonoskopii. Komisja Konkursowa zwrdcita si¢ do wszystkich oferentéw w tym postepowaniu pismem
z dnia 09.04.2013 r. o wskazanie czasu pracy pracowni dla danego zakresu, na jaki zostata ztozona
oferta.
Oferenci ztozyli oswiadczenia dotyczace rzeczywistego przedziatu czasu pracy dla $wiadczen
gastroskopii:

e Odwolujacy si¢ z dnia 15 kwietnia 2013 roku znak pisma PL/ZP/421/13,

e Kociewskie Centrum Zdrowia sp z 0.0 NZOZ Szpital Swigtego Jana z dnia 16.04.2013 znak

pisma FDS-74/0F-597/13,

e Medpharma Zaktad Opieki Zdrowotne) S.A z dnia 12 kwietnia 2013 roku,

e Polmed S.A z dnia 15.04.2013 roku.
Na podstawie zlozonych os$wiadczen przez poszczegélnych oferentow, Komisja Konkursowa
zweryfikowata odpowiedzi w ankietach u oferentow.
W zwiazku z weryfikacja odpowiedzi udzielonych na pytanie: ,,lle godzin w tygodniu pracuje poradnia/
pracownia?” przez oferentow w powyzszym postgpowaniu ocena poszczegdlnych ofert przedstawiata

si¢ nastgpujaco:
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Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Przychodnia Lekarska w Starogardzie w Gdanskim
zadeklarowat w ofertach dla obu zakresow $wiadczen te same godziny udzielania swiadczen
i identyczny przedziat czasowy w Ankiecie: ,,powyzej 12 godzin do 24 godzin wilacznie” (faczny czas
dostgpnosci Pracowni dla obu zakresow $wiadczen okreslono na 16 godzin). Dokonat, tak jak i inni
oferenci, podziatu tego czasu na poszczegdlne zakresy i1 na tej podstawie zmieniono tres¢ odpowiedzi
na pytanie Ankiety. Na podstawie powyzszej tabeli mozna zauwazy¢, ze rozdzielenie czasu pracy
Pracowni spowodowato korzystniejsza dla Odwotujacego zmiane w stosunku do innych oferentow.
Przed wprowadzeniem zmian, réznica punktowa do najnizej ocenianego oferenta za to pytanie wynosita

5,625pkt, za$ po zmianie zaledwie 1,875pkt.

Wykonywanie rocznie 800 badan jest warunkiem rankingujgcym w kryterium jakosci, nie wymaganym
do realizacji $wiadczen. Pismem z dnia 11.04.2014 Komisja Konkursowa wezwala wszystkich
oferentéw w tym postgpowaniu do wskazania dokfadnej ilosci wykonanych badan rocznie w pracowni,
na ktéra zostata ztozona oferta.
Komisja Konkursowa skierowata pismo do wszystkich oferentéw i otrzymata odpowiedzi w formie
pisemnej od poszczegdinych oferentow:

o Kociewskie Centrum Zdrowia sp z 0.0 NZOZ Szpital Swietego Jana z dnia 16.04.2013 znak

pisma FDS-75/0F-ASDK/13,

e Medpharma Zaktad Opieki Zdrowotnej S.A z dnia 06.05.2013 roku,

e Polmed S.A z dnia 25.04.2013,

e Odwotujacego si¢ z dnia 29 kwietnia 2013 roku, znak PL/ZP/421/13.
Na podstawie ztozonych o$wiadczen, Komisja Konkursowa dokonata weryfikacji odpowiedzi
udzielonych przez oferentow.
Odpowiedz w ankiecie odwotujacego sie¢ z TAK na NIE zostata zmieniona przez Komisje Konkursowa
na podstawie pisma Odwotujgcego sie z dnia 17 kwietnia 2013 roku informujacego Komisje
Konkursowa o wykonaniu okoto 600 badan w pracowni endoskopowej oraz os$wiadczenia
Odwotujacego z dnia 29 kwietnia 2013 roku, ztozonego w trakcie trwania konkursu, w ktérym
wskazuje, ze nie jest w stanie udokumentowa¢ 800 badan rocznie w pracowni endoskopowej, dlatego
odpowiedz na to pytanie powinna brzmie¢ NIE.
Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 21 grudnia 2010 r. w sprawie rodzajow i zakresu dokumentacji
medycznej oraz sposobu jej przetwarzania nakfada na wszystkie podmioty medyczne obowigzek
prowadzenia indywidualnej oraz zbiorczej dokumentacji medycznej kazdego pacjenta, niezaleznie od
sposobu finansowania §wiadczen.
Odnoszac si¢ natomiast do zarzutu, iz na skutek niewybrania oferty odwotujgcego si¢ zakupiony sprzet

pozostanie bezuzyteczny, Dyrektor POW NFZ pragnie zwroci¢ uwage, ze gastroskopy zgtoszone

V]



w ofercie zostaty wyprodukowane w 2010 roku, a wigc nie zostaty zakupione na potrzeby powyzszego
postepowania lecz znacznie wczesniej a ponadto moga by¢ uzywane do wykonywania badan tzw.
komercyjnych.

Podsumowujac stwierdzi¢ nalezy, ze kryteria oceny ofert nie ulegly zmianie w trakcie postepowania
konkursowego i byly jednakowe dla wszystkich oferentow. Kryterium ilosci wykonanych badan
réwniez nie réznicowato oferentéw a miato jedynie na celu potwierdzenie ich wiarygodnosci. Nie miato
bowiem znaczenia, czy oferent udzielit wymaganej liczby $wiadczen w oparciu o umowe z NFZ, czy
tez prywatnie. Wobec braku podstaw do uwzglednienia odwotania, na podstawie art. 154 ust. 3 ustawy
z dnia 24 sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze S$rodkéw

publicznych - nalezato je oddali¢.

Pouczenie

W oparciu o art. 154 ust.4 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
Srodkéw publicznych ( Dz. U. z 2008 r. Nr 164, poz. 1027 ze zm.), od niniejszej decyzji przystuguje
odwotanie do Prezesa Narodowego Funduszu Zdrowia w Warszawie, ul. Grojecka 186. Odwotanie
wnosi si¢ za posrednictwem Dyrektora Pomorskiego Oddziatu Wojewddzkiego NFZ w terminie 7 dni

od dnia otrzymania decyzji.

p.o. D YREK ORA

Pomorskiceo Oddvialu WojgwodzRiego

Otrzymuja:

1)  SPZ0Z Przychodnia Lekarska w Starogardzie Gdarskim, ul. Hallera 21, 83-200 Starogard Gdanski;
2) afa.
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